UNIVERSIDAD INTERNACIONAL DE LAS AMERICAS
VICERRECTORIA ACADEMICA

MAESTRIA EN DERECHO CON ENFASIS EN DERECHO PENAL

FUNDAMENTACION DE LA PENA IMPUESTA EN EL DELITO DE TRANSPORTE DE
DROGAS:
Analisis de proporcionalidad entre los hechos probados y la pena impuesta a partir de las

sentencias del Tribunal Penal del Primer Circuito Judicial de Guanacaste, del afio 2018 al 2021

TRABAJO DE INVESTIGACION DIRIGIDA PARA OPTAR POR EL GRADO DE MASTER EN DERECHO PENAL

Estudiante: LIGIA LACAYO ROSALES

Tutora: Dra. FLOR SALAZAR FALLAS

SEDE ARANJUEZ,
NOVIEMBRE, 2022



CONTENIDO

DEDICATORIA ...ttt ettt ettt e b et a e s bt et e st e bt e nt e es e e bt enteestenbeenteeneesseesnneas 4
AGRADECIMIENTO......cutiitiiieitee ettt ettt sttt ettt et sete bt et e entessteessneesnbeesnseesnneenns 4
RESUMEN. ...ttt ettt ettt et e et e bt e st e e ae et e eaeess e e bt enteeseeenteeenseeenseeeaneeenneeas 13
CAPITULO I: PROBLEMAL........oomiiiiieeeeeeeeeeeee oo 14
Planteamiento del Problema...........cccuiiiiiieiiiieeie et et e et e e e e b e e e e e eraeeeenees 14
ODJELIVO ZENETAL...cuviiieiiiiciie ettt e et e e et e e e tbeeetbeeetaeeessaeesssaeessssaessseeessseeessseeensseeeeannsns 15
ODbJEtIVOS ESPECITICOS. ..uviiiiiiieiiieeitiie ettt eee et ete e et e e et e e e tbeeetaeeetaeeetaeeessseesssaeasssaeeeesnsssaeeeeeanssnnes 15
JUSTEICACTON. ....eeiiiie ettt e ettt e e ta e e e abe e e s beeeeabee e ssaeesseeesseeessseesnsseaaeeessssaeeeeennssnees 15
ANEECEACIILES. ...ttt ettt ettt b ettt s bt et et e s bt et sat e s bt et e e bt e bt et sae e et e e e b e eaee 18
PrOYECCIONES. ...ttt ettt ettt ettt et e st e et e e sateenbeessteenseesseeenbeeasseenseesnsaeeeansseeennnneeas 20
CAPITULO II: MARCO TEORICO........coomiiuiimiinriieeisesisseesssesses s s s sssesssesssssses s ssenes 20
El delito de transporte de drogas en Costa RiCa........cc.cccuieruieriiieiiieniieieeeieeiteeee e e 20
OFIZEN Y TEZUIACION. .....eiiiiieiiieiieeie ettt ettt et e st e e te e et eesbeessbeeabeessseesseensseensaensseenseensseensens 20
Bien juridico tutelado del delito de transporte de drogas...........cccueevveeriieniieniieeniiiee e eeieee e 22
Transporte de droga a Nivel 10CAL...........oooviiiiiiiiiiie e e 23
Transporte de droga a nivel INternacional............cccviiiiiiiiiiieiiie e e 24
La POITtICA CIIMINAL ....c..eiiiiiiiii ettt b e et e be e st e bt e et e bt e eabeeeenbeas 26
Definicion de politica CTimMINaL............coicuiieiiiieiiie et eeee et e e ae e e e e s eaa e e e e e snnaraeeeeenes 26
Principios de 1a politica Criminal...........ccuieiiiieiiiieiiiccie et e e e e e eeeeeenes 28
Politica criminal €n Costa RICA..........ccocuiiiiiiiiiiie et 28
La pena en Costa RICA........iiiuiiiiiiiieeie ettt ettt et st e et e b e e nteesaeeenseeneee 29
CONCEPLO A POINA. ....eieuiiiiieeiieeiie ettt ettt ettt et e st e et e st e et e e seeeabeesseeeabeeseesaseenseasnseesseeennsseeas 29
Determinacion de la pena de prision en Costa RiCa..........cccueeviieriieiiieniieiieeieeciiee e 30
La pena en el delito de transporte de drogas en Costa RiCa...........cceevveriieriieniiiiiecieeiiecie e 31
El principio de proporcionalidad............cccueeiieiiiiiiieiiieiie ettt eeraeeen 32

Generalidades del principio de proporcionalidad............ccceecuieriieiiiniiieiieeieeeeeie e 32



Concepto del principio de proporcionalidad...........cccueeiieiiiiiiiiiieniieieee e 33
Ambitos de aplicacion del principio de proporcionalidad.............c..coeveeveieeeeeeeeeeeeeieeeeereeeen 34
CAPITULO III: MARCO METODOLOGICO..........coumvimiirriieeseeiseesssessssesesssssesssssssessss s ssessseees 35
Enfoque de INVEStIZACION. ......cieiiiiiieiieeiie ettt et te et ettt e et e eaeessbeenbeeesseesaessseessaesnsseeennnees 35
DiSENO A INVESTIZACTON. ... .eeciiiiieeiieitieeieestieeteeieeebeesteeebeesteeesseesseeesseeseeasseeseessseesseassseesssseeensseens 36
InStrumentos de INVESTIZACION. ........eeeiiieeiiieeriieeeieeerteeerte e et eeeeteeeeaeeetaeessaeeessseeessseeessseeensseeensseennns 36
Entrevista a profundidad.............ocueieiiieiiieeeeeee e e e 36
Analisis documMENtal: SENTENCIAS. .....eeiuuieiieiiieiie ettt ettt sttt e et e e eabeeeeaeeeas 36
oY o) ETer 0] 4 B A 43 1L LTSl o - RSP URR 38
CAPITULO IV. ANALISIS DE RESULTADO.........cooviiuiiieeieeeeeeeeeeeeeseeeseeseee s 38
CAPITULO V. CONCLUSIONES.......oortuiiuiteititesisesisseissessesse s esss st esss s sssssessessss e ssenes 51
CAPITULO VI. RECOMENDACIONES.........coomiuiiieeeieieeieeieeeeeeeeeeeee e sasnee s 51
CAPITULO VIL PROPUESTAL . .....ooomoeeeeeeeeeeeeeeeeeee e ess e 52
RETETEICIAS. ...ttt ettt et h ettt s bt et e et e s bt e bt et e s bt e bt eatesbeebeeneees 54

F N 1S3 414 BT 57



DEDICATORIA

A mi hija Priscilla, a quien amo y siempre le digo: “7odos nuestros suenios pueden convertirse

en realidad, si tenemos el coraje de perseguirlos”. Walt Disney

Ligia

AGRADECIMIENTO

A Dios, a la Universidad y a sus profesores, companeros de trabajo y amigos, porque me han

ensefiado en este andar, que nunca se termina de aprender.



TABLAS Y FIGURAS

GRAFICOS DE PREGUNTA NUMERO 1 DEL CUESTIONARIO DE ENTREVISTA

Grafico 1
PODER JUDICIAL, I CIRCUITO JUDICIAL, LIBERIA

Debe tomarse en cuenta la cantidad de droga para imponer la pena

ES] ENO ENO INDICA
Fuente: Entrevistas de opinion realizadas a funcionarios del Poder Judicial del I circuito Judicial,

Liberia, 2022.



Grafico 2
PODER JUDICIAL, I CIRCUITO JUDICIAL, LIBERIA

Opinion sobre descripcion tipica de la cantidad de verbos

40,00% 37,50%
25% 25%

35,00%
30,00%
25,00%
20,00%
15,00% 12,50%
10,00%
0,00%

M ABIERTO m AMPLIO m NO CLARO I NOINDICA
Fuente: Entrevistas de opinion realizadas a funcionarios del Poder Judicial del I circuito Judicial,

Liberia, 2022.

Grafico 3
PODER JUDICIAL, I CIRCUITO JUDICIAL, LIBERIA

Opinion sobre la omision en cantidad de drogas

LESION DE PRO-
PORCIONALIDAD
25%

NO INDICA
50 %

FALTA DE OBJETIVIDAD
25 %

Fuente: Entrevistas de opinion realizadas a funcionarios del Poder Judicial del I circuito Judicial,

Liberia, 2022.



GRAFICOS DE PREGUNTA NUMERO 2 DEL CUESTIONARIO DE ENTREVISTA
Grafico 1
PODER JUDICIAL, I CIRCUITO JUDICIAL, LIBERIA

De acuerdo con coincidencia de minimos entre pena simple y agravada

120%

100%

80%

60%

40%

20%

0%

Categoria 1

B NO mSI m NOINDICA

Fuente: Entrevistas de opinion realizadas a funcionarios del Poder Judicial del I circuito Judicial,

Liberia, 2022.



Grafico 2
PODER JUDICIAL, I CIRCUITO JUDICIAL, LIBERIA

Coincidencia de minimos entre pena simple y agravada

] E0% = |
50%

50%

40%

30%

25%

[} [}

20%

13% 13%
10%
0%
De acuerdo Desproporcional Modificar pena No indica
minima

(] O O

Fuente: Entrevistas de opinion realizadas a funcionarios del Poder Judicial del I circuito Judicial,

Liberia, 2022.



Grafico 3
PODER JUDICIAL, I CIRCUITO JUDICIAL, LIBERIA

Necesidad de diferenciar la pena minima en el tipo simple y agravado

ESI ENO ®NO INDICA

Fuente: Entrevistas de opinion realizadas a funcionarios del Poder Judicial del I circuito Judicial,

Liberia, 2022.



10

GRAFICOS Y TABLA DE PREGUNTA NUMERO 3 DEL CUESTIONARIO DE ENTREVISTA
Grafico 1
PODER JUDICIAL, I CIRCUITO JUDICIAL, LIBERIA

Uso de cantidad de droga como parametro para la pena

ENO ESI ENO INDICA

Fuente: Entrevistas de opinion realizadas a funcionarios del Poder Judicial del I circuito Judicial,

Liberia, 2022.

)



11

Tabla 1.
Parametros usados para fundamentar la pena segun entrevistados.

Entrevistas de opinion realizadas a funcionarios del Poder Judicial del I circuito Judicial, Liberia, 2022.

Parametros de fundamentacion

de penas
P —————————

e Edad
e (Condicion socioecondmica (condiciones de

Indicadores

Aspecios personales del vulnerabilidad social)

imputado e Reincidencia
e Modus vivendi.
e Nacionalidad y arraigo.
a- Posible reinsercion social
Resocializacion del imputado b- Plan de egreso claro.

c- Contencién familiar y domiciliar

a- Acercamiento con bandas criminales
Reprochabilidad del hecho b- Formas de burlar la ley (medio empleado)
c- Funcién dentro de organizacion criminal

Lesion al bien juridico: salud a- Afectacion a la imagen pais
publica. b- Afectacion social al nivel macro
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RESUMEN

El principio de proporcionalidad como tal, es caracteristico de un Estado democratico de
Derecho como el de Costa Rica. Constituye un control en la actividad estatal dirigida al ciudadano y
reflejado en materia penal, no solo en la creacion de las leyes motivadas en la proteccion de bienes
juridicos, sino también en la determinacion de la sancion en cuanto a la forma, sea esta privativa de
libertad, pecuniaria, sustitutiva, entre otras, asi como en la determinacion de los extremos minimos y
maximos del presupuesto penal.

En materia de drogas, el articulo 58 de la ley 8402, sobre estupefacientes, sustancias
psicotropicas, drogas de uso no autorizado, actividades conexas, legitimacion de capitales y
financiamiento al terrorismo y su reglamento, describe una serie de conductas por reprimir,
estableciendo como sancion la privacion de libertad con un extremo minimo de ocho afios de prision, al
igual que las conductas agravadas descritas en el articulo 77 de la misma ley. Lo anterior, genera que en
conductas sometidas a juicio por ambos supuestos, sin circunstancias que desborden la descripcion
tipica, se impongan penas de prision de ocho afios, que por ser alta en su extremo minimo, impide su
sustitucion por otro tipo de sancion e, incluso, acceder a beneficios a nivel de ejecucion dentro del
sistema penitenciario.

Si bien el articulo 71 del Cédigo Penal, establece los aspectos por tomar en cuenta para fijar la
pena, los articulos 58 y 77 de la ley 8204 citada, no refiere descripcion sobre la cantidad de droga
transportada, que es el tema de estudio, lo que resultaria violatorio del principio de proporcionalidad, al
imponer una pena de ocho afios de prision por transportar quinientos gramos de droga a nivel local, en
relacion con una pena de ocho afios de prision por transportar veinticinco o quinientos kilos de drogas a

nivel internacional.

Palabras claves: Transporte de drogas, principio de proporcionalidad.
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CAPITULO I: PROBLEMA

Planteamiento del problema

El delito de transporte de drogas descrito en el articulo 58 de la Ley 8204, sobre
estupefacientes, sustancias psicotropicas, drogas de uso no autorizado, actividades conexas,
legitimacion de capitales y financiamiento al terrorismo y su reglamento (2001), prevé una sancion
minima de ocho afios de prision y, en su extremo maximo, establece una pena de quince afios de
prision, pero tratdndose del delito de transporte de drogas a nivel internacional, cuya conducta se
encuentra sancionada en el articulo 77 g) del mismo cuerpo legal, se establece una pena minima de

ocho afios de prision y una sancidon maxima de veinte afios de prision.

La comparacion de los extremos maximos en ambas delincuencias refleja un agravante cuando
la conducta es realizada a nivel internacional, sin embargo, no hay parametro diferenciador en las penas
minimas de ambos tipos penales, lo anterior nos lleva a cuestionar bajo el principio de
proporcionalidad, si la imposicién de una sancioén de ocho afios de prision por transporte de droga local,

podria ser desproporcional en relacion con el transporte de drogas a nivel internacional.

El tema propuesto no busca promover un aumento en la pena minima del delito de transporte de
drogas a nivel internacional, sino, por el contrario, procurar una proporcionalidad en la sancion de las
delincuencias mencionadas al autor, en relacion con la cantidad de droga decomisada. Las nuevas
corrientes procuran minimizar el impacto de la sancion penal en el condenado, porque ya muchos
estudios han evidenciado que, mayor cantidad de afios como pena de prision, no es sindnimo de mayor

reflexion o resocializacion del condenado.

Ahora bien, por otro lado, tanto el articulo 58 como el articulo 77 inciso g) de la Ley 8204
citada, no establecen parametros para valorar, si corresponde mayor o menor sancion por la cantidad de
drogas incautadas, y este cuestionamiento surge porque se ha detectado que en el I Circuito Judicial de
Guanacaste, sede Liberia, hay condenas con penas minimas de ocho afios por transporte de un kilo de
cocaina a nivel local, pero también se han dado condenas con pena minima de ocho afios de prision, por
el transporte a nivel internacional de veinticinco kilos, cien o més kilos de drogas, especificamente,

cocaina, como ejemplo.
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Debido a lo anterior, surge el problema que se pretende estudiar, a saber:

. Cuales son los parametros de proporcionalidad para establecer la pena en delitos de trafico
local y trafico internacional que se utilizan en las sentencias condenatorias del Tribunal de juicio

penal del I Circuito Judicial de Guanacaste, entre los afios 2018 al 2021?

Objetivo general

Analizar los parametros de proporcionalidad para establecer la pena en delitos de trafico local y
trafico internacional que se utiliza en las sentencias condenatorias del Tribunal de juicio penal del I

Circuito Judicial de Guanacaste, Liberia, entre los afios 2018 al 2021.

Objetivos especificos

1.Identificar los casos con sentencia condenatoria en delitos de transporte de droga local e

internacional con pena minima en la ley para el periodo 2018 a 2021.

2.Determinar los parametros utilizados por los juzgadores para fundamentar la pena minima en
las sentencias condenatorias por el transporte de drogas local e internacional para el periodo 2018 a

2021.

3.Explorar la proporcionalidad existente entre las penas y los hechos probados en las sentencias
condenatorias por transporte de droga relacionado con la cantidad de droga decomisada para el periodo

2018 a 2021.

Justificacion

La Ley sobre sobre estupefacientes, sustancias psicotropicas, drogas de uso no autorizado,
actividades conexas, legitimacion de capitales y financiamiento al terrorismo y su reglamento (2001) en

su articulo 58 establece:
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Articulo 58.-Se impondra pena de prisién de ocho a quince anos a quien, sin autorizacion legal,
distribuya, comercie, suministre, fabrique, elabore, refine, transforme, extraiga, prepare, cultive,
produzca, transporte, almacene o venda las drogas, las sustancias o los productos referidos en

esta Ley, o cultive las plantas de las que se obtienen tales sustancias o productos.

La misma pena se impondra a quien, sin la debida autorizacion, posea esas drogas, sustancias o
productos para cualquiera de los fines expresados, y a quien posea o comercie semillas con ca-

pacidad germinadora u otros productos naturales para producir las referidas drogas. (p.48)

El tipo penal citado utiliza muchos verbos, sin hacer distincion a la cantidad de droga
involucrada en los hechos por juzgar, previendo una pena minima alta de ocho afios de prision, misma
pena que se establece como extremo minimo en las conductas previstas en el articulo 77 bis del mismo
cuerpo legal, y que por el aumento de pena en su extremo maximo suele llamarse agravante. En cuanto
al transporte de drogas o trafico, que implica el transporte, no se hace distincioén en cuanto a la sancioén
por imponer, ya sea que la conducta se trate de transportar 100 gramos de cocaina o marihuana, por

ejemplo, o si se trata de transportar varios kilos de esta droga.

Sobre este tema, la Méaster Rosaura Chinchilla Calderén, jurista destacada en Costa Rica y jueza
integrante del Tribunal de Apelacion de Sentencia Penal, cuestiond en un articulo publicado en la
revista digital nimero 6 de Ciencias Penales de la Universidad de Costa Rica, aspectos como la
determinacion de la pena relacionada con la cantidad de droga decomisada, entre otros temas, como la
alta pena en su extremo menor para estos delitos, la poblacion destinataria de la sancidon penal, entre

otros aspectos.

Refiere la M.Sc. Chinchilla (2012), en relacion con los votos de la Sala Constitucional 2128-08

y 11697-11 donde responde consultas en este mismo sentido, que:

a mi juicio de forma incorrecta, se determind que la politica criminal era potestad exclusiva y
discrecional del legislador, renunciandose, asi, al control de constitucionalidad sobre la
proporcionalidad, la lesividad y la culpabilidad, que son principios constitucionales que han de

servir de parametros para valorar la legitimidad del actuar legislativo... (p.22)
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Pese al pronunciamiento de la Sala Constitucional, en relacion con los altos extremos minimos
en la pena para el transporte de drogas, los cuestionamientos respecto al tema del control de

constitucionalidad, en las normas penales, quedo planteado por la méster Chinchilla en esta revista.

El presente estudio pretende conocer como los operadores de derecho penal solventan estos
problemas expuestos en el ambito juridico, lo anterior, despierta un interés en obtener los pardmetros
utilizados para fundamentar esta pena minima en supuestos donde la cantidad de droga transportada es

considerablemente diferente entre uno y otro caso.

Es por ello que, el estudio cualitativo permitira enriquecer el contenido de este tema, siendo que
la viabilidad del estudio es Optima, debido a que el I Circuito Judicial de Guanacaste, en su sede
Liberia, conoce la zona cercana a la frontera norte con Nicaragua, lo que es propicio para la comision

de este delito a nivel internacional.

Por otro lado, el articulo 77 de la Ley 8204 (2001) establece:

Articulo 77.- La pena de prision serd de ocho a veinte afos cuando en las conductas descritas en

los delitos anteriores concurra alguna de las siguientes circunstancias en el autor o participe:

(...) g) Cuando esos delitos se cometan a nivel internacional. (p.54)

Se observa, que la pena minima es alta, y ello no permite diferenciar la conducta con la prevista
en el articulo 58 de la Ley 8204 citado, es por lo anterior que resulta pertinente desarrollar un estudio
sobre temas como la politica criminal, la determinacion de la pena y otros temas que se pretenden desa-
rrollar, a efectos de luego estudiar en el campo, mediante analisis de la practica judicial sobre como se

cumple con estos conceptos.

Ahora bien, la determinacion de la pena debe estar fundamentada en razonamientos l6gicos, cla-
ros y completa, al respecto, José Arnoldo Gonzalez et al. (2004) refiere que: “En el proceso de deter-
minacion judicial de la pena, deben analizarse en funcion de la pena, las circunstancias facticas del ili-
cito y las condiciones personales de su autor” (p.66), siendo precisamente las circunstancias facticas del
ilicito relacionadas con la cantidad de droga decomisada, la que podria acarrear problemas al juzgado,

al determinar la pena en estos delitos de transporte de droga a nivel local e internacional. Adentrarse en
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este estudio, evidenciaria lo que sucede en la actualidad, y ya se habia advertido por importantes juris-

tas como la Master Chinchilla, Zaffaroni y otro.

Antecedentes

En Costa Rica, el tema sobre las drogas no ha sido un tema pacifico, tanto en el area de la salud
como en el penal. El aumento en el consumo, la aparicion de nuevas y mas potentes drogas, asi como
las consecuencias fisicas, psicologicas, sociales, comunitarias y economicas, han originado que la
primera ley que regulaba el consumo y otras formas de 1988 niimero 7093 haya sido reformada y, de
manera integral, el 26 de diciembre del afio 2001, mediante ley 8204, cambiando su nombre
posteriormente, mediante el articulo 2° de la ley N° 8719 de 4 de marzo de 2009, se le cambia el titulo
a la ley 8204 por “Ley sobre estupefacientes, sustancias psicotropicas, drogas de uso no autorizado,

actividades conexas, legitimacion de capitales y financiamiento al terrorismo”.

Actualmente, llama la atencion la particularidad de esta ley, en cuanto al delito previsto en el
articulo 58 de la Ley sobre estupefacientes, sustancias psicotropicas, drogas de uso no autorizado,
actividades conexas, legitimacion de capitales y financiamiento al terrorismo, no solo por la cantidad
de verbos que contiene, sino también por la pena y su redaccion, siendo un tema rico para explorar por
medio de la investigacion cuantitativa que, por su flexibilidad y andlisis mas practico, se podra

encontrar resultados de interés para el area penal.

Actualmente, no hay un estudio que analice los aspectos relacionados con la imposicion de pena
relacionado con el delito base del articulo 58 de la ley 8402 y su cantidad de verbos, en relacion con la
cantidad de droga involucrada en las conductas y las circunstancias agravantes, previstas en el articulo

77 de la misma ley.

En la practica y especificamente en la aplicacion del articulo 58 citado en el I circuito Judicial
de Guanacaste, en su sede Liberia, se puede observar que, en la mayor parte de los casos por transporte
de drogas, sino en todos, la pena impuesta en sentencias condenatorias es de ocho afios de prision vy,
tratandose del transporte de drogas a nivel internacional, previsto y sancionado en el articulo 77 inciso

g) de la misma ley, la pena minima es la misma de ocho afios de prision.

Si bien, a la hora de imponer la pena los juzgadores deben analizar los aspectos establecidos en

el articulo 71 del Codigo Penal, lo cierto es que en la practica y en Liberia, la mayoria de los casos, por
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no decir todas las sentencias condenatorias, la pena impuesta es la minima de ocho afios de prision, de

ahi que resulta la interrogante planteada en este estudio.

De la revision bibliografica no resulta trabajo de investigacion alguno o libro que aborde sobre
la pena, su determinacion y su fundamentacion en su aplicacion en relacion con el articulo 58 de la ley
8204, si bien la pena en el presupuesto penal es el resultado de la labor legislativa, es necesario abordar
temas como politica criminal y, a la hora de imponer la sancion penal, a raiz de una sentencia
condenatoria, aplicar el principio de proporcionalidad, temas abordados a nivel doctrinal por Sanchez,
J. M. Silvia. (2001), en su trabajo “Reflexiones sobre las bases de la politica criminal que describe la
historia de la politica criminal desde los conceptos de peligrosidad del ser humano hasta los conceptos
mas modernos algunos con tendencias socio terapéuticas de la sancion penal, Cecilia Sanchez y Alberto
Rojas (2009), en su libro “Derecho Penal: aspectos tedricos y practicos”, compilan el concepto de

politica criminal desde la vision de autores como Von Liszt, entre otros.

Asi también, en trabajos de investigacion desarrollados por el M.Sc. Daniel Sanchez Delgado,
en “El Principio de Razonabilidad: origen, desarrollo y utilizacion en la doctrina y la jurisprudencia
costarricense” (2003), que desarrolla el concepto y examina su aplicacion en la jurisprudencia
costarricense, como también el trabajo para optar al Doctorado de Esteban Alexis Alfaro Calderon, en
“El principio de proporcionalidad en la interpretacion de los derechos fundamentales: Un estudio sobre
su aplicacion en la jurisprudencia constitucional de Costa Rica” (2017)”, todos estos materiales

unicamente dan luz conceptual a temas que sirven de base a este trabajo.

Actualmente, solo se cuenta con el articulo publicado por la M.Sc. Rosaura Chinchilla (2012),
en la revista digital de Ciencias Penales, con el tema “Criminalizacion de los sectores vulnerables: ;Los
enemigos del Derecho Penal? La legislacion anti-drogas costarricense y sus efectos” donde deja ver la
posible vulneracién al principio de proporcionalidad de la norma penal y consecuentemente en la
imposicion de pena, articulo mas aproximado al tema que se pretende estudiar con el presente trabajo

de investigacion.

Proyecciones

Con la investigacion propuesta se pretende:
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e Evidenciar la problematica en el momento de fundamentar la pena minima en los delitos de
transporte de droga a nivel local y a nivel internacional en el I Circuito Judicial de Guanacaste,
Liberia.

e Identificar los parametros que se utilizan actualmente para fundamentar la pena minima en el
transporte de drogas, de acuerdo con la cantidad de droga decomisada.

e (Generar recomendaciones en la determinacion y fundamentacion de la pena minima en los deli-

tos de transporte de drogas en el I Circuito Judicial de Guanacaste, Liberia.

CAPITULO II: MARCO TEORICO

El delito de transporte de drogas en Costa Rica

Origen y regulacion

La regulacion y creacion de politicas contra el narcotrafico surgen a raiz del compromiso con la
Convencion de las Naciones Unidas sobre el control de drogas, la Convencién Unica Estupefacientes y
Sustancias Psicotropicas de 1961, en la cual se expresa la preocupacion por una regulacion de los
estupefacientes, en aras de garantizar derechos fundamentales como la salud publica, seguridad humana
y desarrollo econdmico y social. Sin embargo, el reto para fiscalizar y prevenir el delito, tanto en Costa

Rica como internacionalmente es anterior a esta fecha.

La primera ley que introduce las disposiciones de la Convencién Unica fue la Ley General de
Salud, que prohibe el cultivo, la importacion y exportacion, el trafico, uso de cannabis, coca y
adormidera sin diferenciar su uso. La regulacion de la ley de psicotropicos ha evolucionado desde la
proteccion a la salud publica a la lucha contra el terrorismo. Sin embargo, la legislacion del control de
drogas en Costa Rica se centra en la produccion, comercializacién y uso de drogas consideradas

ilicitas.

La ley de psicotropicos es la que se encarga de penalizar aquellas acciones ilicitas y
antijuridicas relacionadas con las drogas. Esta ley ha evolucionado en poco mas de 15 afios pasando de
51 articulos en su primera version en 1988 (ley N° 7093) a 166 en el 2001 (Ley N° 8204) con al menos
cuatro versiones de por medio. La version que introdujo la mayor cantidad de cambios fue la de 1998

(Ley N° 7786), que incluy6 la Convencion Contra el Trafico Ilicito de 1988 y la que se considera de
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mayor importancia es la modificacion de poco mas de 35 articulos en el 2009 (Ley N° 8719), que

integra a la ley la lucha contra el terrorismo.

Otras reformas como la del 2012 aportan mayor capacidad de gestion al Instituto Costarricense
de Drogas, e inyecta recursos para la lucha contra el narcotréfico. El principio de proporcionalidad y la
especificidad de género se incluye en el 2013 (Ley N° 9074) introduciendo en la norma atenuantes
minimas en condenas por delito de drogas. Esta ultima reforma es de suma importancia para la

valoracion de la pena en el delito de transporte de drogas.

Para el caso del transporte de drogas en Costa Rica, se tiene que existen tres modalidades que
estan incluidas en la regulacién de la norma: el transporte de drogas, que en forma general consiste en
trasladar sin autorizacion drogas ilegales para comercializarlas; el transporte de drogas con fines de
suministro, que implica trasladar sin autorizacion drogas ilegales con la finalidad de proveerlas a quien
las quiera; y el transporte de drogas para el trafico, que es trasladar drogas sin autorizacion para el

comercio.

El delito de transporte de drogas se sanciona en un mismo articulo junto con el cultivo,
fabricacion y trafico. El transporte forma parte de la comercializacion de las drogas y se define por
unificacion de criterio de la Sala III en la Resolucion N° 01155 — 2019 como “la accidn consistente en
trasladar drogas de uso no autorizado de un lugar a otro, con conocimiento y voluntad del sujeto activo
de la naturaleza del objeto transportado...” Dicha resolucion expresa que la finalidad del legislador al

redactar la norma es incluir todas las fases del trafico de drogas.

La definicion de la conducta del verbo transporte, segin la Real Academia Espafiola en su
consulta digital, es el traslado de sustancias, ilicitas, de un lugar a otro, desde el lugar de produccion al
de consumo. Comprende todas las formas, métodos y medios; no importa la via, si es a nombre propio
0, por contrato, el vehiculo o medio de acarreo. Puntualmente, los requisitos y alcances de la conducta
descrita en el tipo penal implican el elemento subjetivo de conocimiento y voluntad, el dolo del
transportista; no precisa de la existencia de una finalidad entendida como la existencia de otro verbo del
tipo penal, es decir, transportar para vender o suministrar, ya que no se establece la obligacion de
acreditar un fin ulterior, basta con la realizacioén de la conducta descrita, ya que se trata de un delito de

mera actividad.
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Es decir, la ejecucion de la accidon descrita en el presupuesto penal, afectan o ponen en peligro el

bien juridico. La lista de verbos enumeradas en el articulo 58 de la Ley 8204 son acciones subsumidas
en la comercializacion de la droga, y todas ellas representan un peligro abstracto para la salud de la
ciudadania. La finalidad resulta irrelevante, porque no constituye una excusa de la comision del delito

en todo caso.

Debido al principio de proporcionalidad, en la configuracion del delito se hace necesaria la
valoracion de la cantidad transportada, como un indicio, a partir del cual se determina la finalidad. Lo
anterior, porque Costa Rica opt6 por la despenalizacion del consumo de drogas, una actividad de libre
albedrio de cada ciudadano. Por tanto, se requiere determinar a partir de la cantidad y otros indicios
como la ocultacion de la droga, si el transporte es para consumo propio de quien la porta o no. Alin con

lo anterior, la ley no contempla figuras como la posesion o tenencia para consumo propio.

Bien juridico tutelado del delito de transporte de drogas

El bien juridico que se tutela en el articulo 58 de la Ley 8204, es la salud publica; se trata de un
bien juridico colectivo y, por encima del individual, por lo que se justifica un rigor punitivo. El derecho
a la salud se refiere al disfrute de bienestar, fisico, mental y social, e involucra un compromiso del
estado y sus instituciones para lograr el mayor grado de bienestar posible. Se trata de un derecho

fundamental necesario para que las personas logren el pleno desarrollo como individuos.

La lesividad de este derecho fundamental se vincula con la peligrosidad o afectacion grave de la
salud de un nimero indeterminado de personas. Es decir, la accion de transportar droga atenta contra la
salud publica de los ciudadanos y, por esta razon, se justifica la penalizacion de dicha actividad. La
salud publica consiste en un bien juridico colectivo supraindividual que, al ser protegido penalmente,

pasa a ser un delito de peligro abstracto, abierto y de mera actividad.

Es decir, el transporte de drogas al ser un delito de peligro abstracto se castiga, aun si no existe
un efecto o peligro concreto para la salud. Basta con la realizacion del verbo penal para configurar la
conducta tipica y como se explico, no requiere de finalidad ulterior. Al ser un acto ligado a la
comercializacién de drogas, resulta antijuridica y, por consecuencia perjudicial, para la salud publica,

por tanto, su regulacion va dirigida a resguardar dicho bien juridico.
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En Costa Rica existe una politica de prevencion y atencion el consumidor de drogas, por esta

razon, se dice que no toda conducta estipulada en el tipo del articulo 58 de la Ley 8204 es lesiva de la
salud pubica. Para el caso de la posesion para consumo, no existe lesividad del bien juridico de terceras
personas y el estado en su politica de prevencion de drogas considera la adiccion como una enfermedad

que debe ser tratada.

El razonamiento de la figura del transporte de drogas se valora a la luz de otros elementos
casuisticos como lo son la cantidad de la droga, si el portador tenia conocimiento y voluntad de lo
transportado, o si la droga estaba oculta en el momento de ser encontrada. Segtn la suma de dichos
indicios, se presume la finalidad que se pretende alegar para justificar la exoneracion de la conducta
tipica. Es decir, segiin se demuestre la finalidad de la posesion, asi se condena o exonera la conducta

tipica del transporte de drogas.

Transporte de droga a nivel local

En Costa Rica las politicas de criminalizacion del transporte de drogas no hacen diferenciacion
entre las conductas de narcomenudeo (menor cantidad) y narcotrafico (gran cantidad). Ambas son
consideradas como delitos graves por lo que la pena minima de ocho afios es igual para ambos, y el
verbo tipico para ambos es el mismo, y ponen en peligro el mismo bien juridico, aunque en diferente

grado.

Actualmente, segiin reportes de datos abiertos del poder judicial en el periodo comprendido
entre enero del 2018 a agosto del 2022, se terminaron 72 expedientes judiciales por el delito de
transporte de drogas. Con 2025 expedientes, aun en tramite por el mismo delito, en el I circuito Judicial
de Liberia, Guanacaste, que incluye el Tribunal Penal y de Flagrancia, con sedes en Liberia y Cafias,

donde se concentran, a su vez, casos de Bagaces, Abangares, Tilaran y La Cruz

Datos que se pueden observar en la siguiente tabla:

Tabla 1
Casos de transporte de drogas de acuerdo con su motivo de término.

Enero 2018 — Agosto 2022
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Motivo del término Cantidad

Absolutoria 24

—_
(o)}

Abreviado condenado sin beneficio

Condenatoria

Condenatoria con abreviado

Condenatoria sin cesura

Sobreseimiento definitivo por extincion de la accion penal o prescripcion
Procedimiento Especial abreviado, se rechaza

Sobreseimiento definitivo (Art. 311 C.P.P. inc. A, B, Cy E)

Acumulado

— N W W W i O

Condenatoria- Absolutoria

TOTAL

2
w

Fuente: Balance general interactivo para especialistas, Direccion de Planificacion del Poder Judicial,

actualizado el 11/08/2022.

De la estadistica anterior, se obtiene que un 32,88 % de los casos terminan en condenas
absolutorias, seguidas de un 21,92 % de casos finalizados con condenas en abreviado, sin beneficios.
Lo anterior implica que alrededor de un 52,05 % de los casos obtienen condenas y un 47,95 %

consisten en absoluciones.

Transporte de droga a nivel internacional

El transporte de drogas “de un pais a otro a cambio de dinero, [...] configura la conducta de
trafico internacional...” Resolucion N° 00223- 1995, de la Sala III, por esta razon, se toma de forma

indistinto el concepto de ambos, sea transporte o trafico, aun cuando es evidente.

En la resolucion 1155-2019 de la Sala Tercera de la Corte Suprema de Justicia unificé criterios

y expuso en cuanto al delito de transporte de drogas:

Dentro de las conductas relacionadas con el manejo de sustancias estupefacientes y
psicotrdpicas, el "transporte" significa llevar tales sustancias de un lugar a otro, generalmente

del lugar de produccién al de consumo, siendo indiferente que el transporte sea directo o por
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vias indirectas (utilizando el transito por otros sitios). El transporte criminalizado por nuestra
ley comprende todas las formas, pues puede ser realizado a nombre propio (es decir, el duefio
que transporta su propia sustancia estupefaciente o psicotrdpica) o de terceras personas (como
sucede, por ejemplo, en el cumplimiento de un "contrato" de transporte por medio del cual una
persona se compromete a llevar a su destino una determinada comision de sustancias
estupefacientes o psicotrdpicas), haciendo uso, en ambos casos, de cualquier vehiculo o medio
de locomocion, incluida la propia humanidad del autor. (En este sentido se refiere también el

voto de Sala Tercera, N° 39-F-94 de las 9:10 horas del 28 de enero de 1994).

Ahora bien, definido el tema del transporte y sus formas por la Sala Tercera de la Corte
Suprema de Justicia, en la resolucion citada, lo correspondiente es retomar estas formas cuando el
delito se cometa a nivel internacional, sin que sea necesario que el transporte de la sustancia ilicita o
droga pase la frontera e ingrese a otro pais, lo anterior, por tratarse de un delito de mera actividad, es
decir, el solo transporte de la droga ya configura el delito, pero si este iba con destino fuera de nuestro
pais, o ingresando a nuestro pais del exterior, ya evidencia que ese transporte se cometié a nivel

internacional, como lo refiere el articulo 77 inciso g) de la Ley 8204.

LA RUTA TERRESTRE DE LA COCAINA'

Fuente: ICD

Al encontrarse Costa Rica en la ruta de Sudamérica, donde se produce gran cantidad de droga a

Norteamérica, especificamente, a Estados Unidos, uno de los paises con mas consumo de droga, hace
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que el delito de transporte internacional de droga o el trafico de droga, sea uno de los delitos con

importantes nimeros de casos en la frontera sur como norte.
Como lo sefiala Arce Arias G. (2022), esta posicion de Costa Rica en Centroamérica es:

(...) aprovechada por distintos grupos, para organizarse y vender servicios a los grupos
regionales encargados de trasladar la droga desde Suramérica hasta Africa, Europa y
Norteamérica; servicios tercerizados, tales como transporte, paso de fronteras, servicio “border
to border”, es decir, traslados de droga de frontera a frontera, almacenaje, bodegaje, seguridad,

logistica, y de legitimacion de capitales, entre otros (p.62).

Es por esta situacion y unido a que, en el primer circuito Judicial de Guanacaste, sede Liberia, le
corresponde conocer la circunscripcion donde se ubica la frontera norte, se convierte en punto

estratégico para realizar los objetivos de este trabajo.

La Politica criminal

Definicion de politica criminal

Dentro de los fendémenos sociales se destaca la criminalidad, pero para medirla requiere de un
estudio de los aspectos que influyen en estos sucesos, de ahi que la criminalidad tiene relacion con la
criminologia, como ciencia interdisciplinaria que estudia el crimen, el delincuente, la victima y el

control social.

Ahora bien, como respuesta a esa criminalidad, el Estado, en su potestad de imperio dirige su
poder a través de los instrumentos a su disposicion para mantener el equilibrio social, y de ahi surge la
politica criminal. La escritora penal Silvia Sanchez (2001) sefiala a Franz Von Liszt como el creador de
la politica criminal, la cual concibidé como un conjunto de criterios determinantes de una lucha eficaz

contra el delito.

Cecilia Sanchez (2009) definio:
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La politica criminal puede definirse como una politica estatal que desarrolla el conjunto de
instrumentos idoneos para la prevencion de la criminalidad, entendida desde el punto de vista

juridico, sino también social, construida de acuerdo a (sic) determinados paradigmas culturales

de cada sociedad. (p44)

Este tema es de interés para la investigacion por desarrollar, porque al ser la ley una respuesta
del Estado a cierta criminalidad, se debe reconocer que en Costa Rica no hay una adecuada politica
criminal. Para desarrollar una politica criminal es necesario un estudio previo de los factores que
convergen en cierto tipo de criminalidad, quienes son los sujetos vinculados con la criminalidad, las
razones o motivos de ciertas delincuencias, entre otros. En Costa Rica, excepto de los indicadores o
estadisticas de ciertas conductas calificadas como delitos y el calor de la sociedad ante cierta
criminalidad, que da origen a los proyectos de ley que, en muchas ocasiones, son cuestionadas por

reconocidos juristas.

Al respecto, la Sala Constitucional, mediante voto 2006-5977, seialo:

VIL- El disefio de la politica criminal es competencia del legislador. Es la propia Constitucion
Politica en su articulo 39 la que le asigna al legislador la competencia exclusiva para dictar la
politica criminal, es decir, de determinar qué conductas se penalizan y con qué quantum de
pena, cuando sefiala la creacion de los delitos y las penas estd reservado a la ley, de modo que
esta Sala lo que puede controlar, es Uinicamente que esta se dicte en armonia con el marco
constitucional. Si la politica criminal es particularmente buena o mala, es un tema que escapa-

como se dijo-, de las competencias constitucionales asignadas a este Tribunal.

Mediante este voto, la Sala Constitucional reitera que quien define cudles conductas son delitos,
es la Asamblea Legislativa y a ella corresponde definir las penas para delito o para sus agravantes. Pese
a lo anterior el Estado, lejos de disenar politicas sociales que influyan positivamente en el ciudadano, se
endurecen las penas y se tipifican mas conductas cuando la experiencia dicta que mas derecho penal,

no significa menos delitos.

El profesor Roxin aclaraba que la mejor politica criminal consiste en conciliar de la mejor
forma posible la prevencion general, la prevencion especial orientada a la integracion y limitacion de la

pena. (Cecilia, 2009, p.45)
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Principios de la politica criminal

La politica criminal, entendida como politica Estatal, se rige por los principios de
subsidiariedad, oportunidad, menor lesividad, necesidad, humanidad y eficacia. Estos principios
entendidos como enunciados normativos muy amplios refieren Cecilia Sdnchez y José Alberto Rojas

(2009), requieren adiciones legales o normativas funcionan como limitantes al poder Estatal.

El principio de subsidiariedad estéa relacionado con el caricter fragmentario del derecho penal, e
implica utilizar como ultimo recurso la sancion penal, y para proteger exclusivamente bienes juridicos
por tutelar, de minima intervencion, solo si resulta necesaria para el mantenimiento de su organizacioén
politica y cuando se dé la intervencion, la respuesta debe ser basada en la humanidad de las penas, con

fin resocializador y con una pena proporcional al hecho cometido.

La presion ciudadana por el “sentimiento de inseguridad”, tal vez alimentados por algunos
medios de comunicacion y con algin fin politico, hace que la politica criminal en Costa Rica esté
basada no en estudios del fendmeno criminal y la necesaria respuesta del Estado bajo las limitantes

expuestas, sino mas tefiidas de euforia y sentimientos muy subjetivos del momento.

Politica criminal en Costa Rica

Como se indico en lineas previas, en Costa Rica la politica criminal es labor del legislador, y asi
se ha reiterado en varias opiniones juridicas, emitidas por la procuraduria general de la Republica ante
consultas de las diferentes comisiones legislativas, donde la Procuraduria general aclara que su
pronunciamiento no es vinculante, cuando se trata de consultas sobre proyectos de ley, unicamente y de

conformidad con el articulo 2 de la Ley Organica de la Procuraduria General de la Republica.

Si bien, como lo expone Braulio Espinoza Mondragén (2007, p.39) en su tesis de doctorado
“Politica criminal y prevencion del delito hoy”, la politica criminal como una forma de prevenir y
reprimir el delito, deberia estar integrada por una politica social y politica penal, politica social como
prevencion primaria y en caso de que esta falle, entra en funcionamiento la politica penal. Sin embargo,
desde la misma creacion de la politica criminal a través de la creacion de las leyes deja ver que no hay

paradmetros claros para definir una politica criminal bajo los principios limitantes ya explicados.
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Prueba de ello son las consultas juridicas que la misma asamblea legislativa hace a la
Procuraduria mediante sus comisiones. Esta falta de definicién de politicas criminales hace que se
creen presupuestos penales que a la hora de la practica dejan ver falencias en su aplicacién y

vulneracion a principios como el de proporcionalidad.

La falta de definicién de politicas criminales o estudios interdisciplinarios para ello hacen que
no exista un panorama claro sobre los principios de minima intervencion, humanidad entre otros.
Cecilia Sanchez y Alberto Rojas (2009), exponia: “En nuestro pais no existe una politica criminal
articulada y mucho menos sustentada en datos de realidad y consideraciones sociales, sobre todo en el
ambito legislativo”. Por ello, es necesario evidenciar a través de estudios como el presente las falencias

que se apuntan respecto a la implementacion de politicas claras.

La pena en Costa Rica
Concepto de pena
Para poder abordar el tema relacionado con la pena es necesario exponer algunas concepciones.

Francesco Carrara (2000), refiere que la palabra pena tiene tres significados:

1° en sentido general expresa toda especie de dolor; 2° en sentido especial designa un mal que
sufre en razon de un hecho, malicioso o imprudente, y entonces comprende todas las penas
naturales; 3° en sentido mas especial designa el mal que la autoridad civil inflige a un culpable,

en razon de su delito.

Si bien la pena, como expresion de dolor se ha ido humanizando, en el tanto en algunos paises
y, en especial, en Cosa Rica, no se aplica la pena de muerte como en siglos antes, ni se aplican otras
formas inhumanas de sancion, lo cierto es que aun la pena privativa de libertad que es la mayor
expresion de coercion Estatal se tifie de venganza, y sigue siendo dolorosa en las condiciones en que

algunas veces se ejecuta, por parte del sistema penitenciario costarricense.

Pese a la existencia de teorias relacionadas con la pena y su fin, sean las absolutas que atienden
solo a la retribucion o castigo, las relativas referidas al fin, sea de prevencion especial y general, y las
eclécticas como intermedias, en Costa Rica, el fin de la pena y especificamente la privativa de libertad
como la mas coercitiva, lo que busca o deberia buscar es la reeducacion y resocializacion de las

personas sometidas a ella, para volver a reinsertarse en la sociedad.
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En este sentido, instrumentos internacionales protectores de Derechos Humanos resultan ser
estrictos en establecer cual es la finalidad de la pena de prision, asi, la Convencién Americana de
Derechos Humanos, en su articulo 5.3 indica que "La pena no puede trascender la persona del
delincuente”, y en su articulo 5.6 sefiala: "Las penas privativas de libertad tendran como finalidad

esencial la reforma y la readaptacion social de los condenados" (Rodolfo, 1993, p.35).

Finalidad que ha sido reiterada por el Codigo Penal que, en su articulo 51, reza: "La pena de
prision y las medidas de seguridad se cumpliran en los lugares y en la forma en que una ley especial lo
determine, de manera que ejerzan sobre el condenado una accion rehabilitadora..." Con un panorama

mas claro sobre el fin de la pena de prision, corresponde abordar su determinacién en Costa Rica.

Determinacion de la pena de prision en Costa Rica

Para poder hablar de la determinacion de la pena de prision es necesario aclarar los aspectos en
los que versa. En primer término, se trata del momento en que por labor legislativa se conforma el
presupuesto penal como parte de la politica criminal, y todo lo que con ello implica, asi como la
consecuencia juridica. En un segundo término, se refiere al “cuantum” o monto de la pena por imponer,

una vez determinada la existencia del delito y la culpabilidad de la persona juzgada.

En relacion con la conformaciéon del presupuesto penal y su consecuencia, la Sala
Constitucional en la sentencia 01877-1990 de las dieciséis horas dos minutos del dia diecinueve de

diciembre de mil novecientos noventa, expuso:

III.- Los tipos penales deben estar estructurados basicamente como una proposicion
condicional, que consta de un presupuesto (descripcion de la conducta) y una consecuencia
(pena), en la primera debe necesariamente indicarse, al menos, quién es el sujeto activo, pues en
los delitos propios reune determinadas condiciones (caracter de nacional, de empleado
publico, etc.) y cudl es la accion constitutiva de la infraccion (verbo activo), sin estos dos
elementos basicos (existen otros accesorios que pueden o no estar presentes en el descripcion

tipica del hecho) puede asegurarse que no existe tipo penal.

Ahora bien, en esta labor legislativa es donde operan los principios limitadores al “ius

puniendi”, dentro de los cuales opera el principio de proporcionalidad en general, tema el cual se



31
abordard en un proximo capitulo de este trabajo, pero que, para la determinacion de la consecuencia

legal, se debe tocar.

José Angel Fernandez Cruz (2015), refiere:

La proporcionalidad como principio constitucional supone una obligacion general de ponderar,
de sopesar las intervenciones estatales en los derechos fundamentales que se manifiestan en la
fase de creacion normativa, en la de aplicacion de estas y, en el tema que nos ocupa, en el

control de constitucionalidad. (p.54)

Se puede decir que el control a esta intervencion estatal dirigida al ciudadano se ha ido

relajando, y cediendo al calor punitivo, en la labor legislativa de creacion de leyes.

La pena en el delito de transporte de drogas en Costa Rica

Del articulo 28 de nuestra Constitucion politica se desprende la proporcionalidad que debe
existir entre el dafio causado y el monto de la pena por imponer, de manera que se cumpla el fin

propuesto, a saber, la reinsercion social de la persona sentenciada.

Pero si se analiza el articulo 58 de la Ley 8204, sobre estupefacientes, sustancias psicotrdpicas,
drogas de uso no autorizado, actividades conexas, legitimacion de capitales y financiamiento al
terrorismo y su reglamento en relacion con el articulo 77 inciso g) del mismo cuerpo legal, se puede
notar que, ademas de tener en su extremo minimo una pena privativa de libertad alta, no evidencia
diferencia entre una y otra sancion penal, lo que lleva a pensar que, si bien el articulo 71 del Cddigo
Penal establece las pautas para determinar la pena a la hora de imponer la sancion por el delito

agravado de transporte internacional de drogas, sugiere que el juzgador se aparte del minimo de ley.

Ahora bien, retomando el tema de la reinsercion social, tratandose de delitos relacionados con
drogas, pareciera que la politica criminal emanada del legislador va dirigida en contra del autor de estas
delincuencias, pues pese a las recientes reformas que permiten sustituir la pena privativa de libertad por
otras menos coercitiva, a saber: trabajo de utilidad publica establecido en el articulo 56 bis y el arresto
domiciliario, con dispositivo electronico previsto en el articulo 57 bis ambos del Codigo Penal, no

permite esta sustitucion cuando el delito esté relacionado con drogas. Asi entonces, si una persona se
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somete a un procedimiento abreviado con el rebajo del tercio en la pena pactada, sea cinco afos y

cuatro meses, no podra optar por esta sustitucion de pena, como si resulta posible en delitos comunes.

El principio de proporcionalidad

Generalidades del principio de proporcionalidad

En concepto de proporcionalidad, segiin la Real Academia Espafiola es la conformidad o
proporcion de unas partes con el todo, o de cosas relacionadas entre si, sin embargo, en el derecho
penal, su acepcion puede variar de acuerdo con el campo o tema en el que se empleé. Ahora bien,
cuando se habla del principio de proporcionalidad, no solo se habla de un concepto de mayor
relevancia, sino también, de otros subprincipios relacionados como el de idoneidad, necesidad y

proporcionalidad en sentido estricto.

Rosaura Chinchilla (2005, p.46), identifica el principio de proporcionalidad como un “principio
de prohibicidn en exceso”, esto no solo porque limita al legislador en la estructura de la creacion de las
leyes, sino también limita al juzgador en la interpretacion y aplicacion de estas. Pero cabe peguntarse,
(donde encontramos los principios del Derecho?, no existe en el ordenamiento juridico costarricense un
concepto escrito sobre los principios generales del derecho y, especificamente, del principio de
proporcionalidad o, como también se le conoce, de razonabilidad, pese a que se hace referencia a ellos

como instrumento de interpretacion y aplicacion de la ley.

Pese a que el principio de proporcionalidad como concepto surge en la era de la Ilustracion, es
el articulo 8 de la Declaracion del Hombre y del Ciudadano de 1789 que hace referencia a este asi: ...
la ley no debe imponer otras penas que aquellas que son estricta y evidentemente necesarias...” y,
finalmente es la jurisprudencia alemana que le da auge al desarrollo de un concepto, todo ello con el fin
de proteger al ciudadano frente a la intervencion del Estado. En ese mismo, sentido el articulo 12 de la

Declaracion Universal de Derechos Humanos dice:

Nadie sera objeto de injerencias arbitrarias en su vida privada, su familia, su domicilio o su
correspondencia, ni de ataques a su honra o a su reputacion. Toda persona tiene derecho a la

proteccion de la ley contra tales injerencias o ataques. (1993).
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Pese a que se hace referencia a la prohibicion de injerencias y proteccion por ley a esas
injerencias, lo cierto es que no hay ley o concepto sobre como aplicar el principio de proporcionalidad.
Ya en trabajos de investigacion a nivel de maestria y doctorado, la primera realizada por el M.Sc.
Daniel Sanchez Delgado, en “El Principio de Razonabilidad: origen, desarrollo y utilizaciéon en la

doctrina y la jurisprudencia costarricense” (2003)

Y, la segunda, por el Dr. Esteban Alexis Alfaro Calderdon, en “El principio de proporcionalidad
en la interpretacion de los derechos fundamentales: Un estudio sobre su aplicacion en la jurisprudencia
constitucional de Costa Rica” (2017)”, se dejaba ver que la frase de principio de proporcionalidad se
usa para dotar de un fundamento al argumento decisivo en la jurisprudencia constitucional en Costa
Rica, es por ello que, en el presente trabajo, se procurara definir el principio de proporcionalidad y su

aplicacion en el campo el derecho penal.

Concepto del principio de proporcionalidad

Alfaro Calder6n, Esteban (2017, p.14) luego de un estudio Doctoral sobre el principio de
proporcionalidad refiere: “el principio de proporcionalidad es un protocolo, examen o juicio que se
aplica para arribar al contenido de un derecho fundamental en casos concretos y con cierta
complejidad, ante una conducta o norma publica que pretenda su limitacion”, por otro lado, en Costa
Rica es la Sala Constitucional la que ha dado mayor contenido a este principio, que deriva del debido

proceso y esta relacionado con los articulos 39 y 40 de la Constitucion politica, cuyos textos exponen:

Articulo 39. A nadie se le haré sufrir pena sino por delito, cuasidelito o falta, sancionados por
ley anterior y en virtud de sentencia firme dictada por autoridad competente, previa oportunidad
concedida al indiciado para ejercer su defensa y mediante la necesaria demostracion de

culpabilidad. (p.16)

Al adentrarnos en el contenido del articulo 39 constitucional, salta a la vista, en sentido
contrario, que de no haber ley previa o sentencia firme no puede el Estado injerir en las actuaciones del
ciudadano, de ahi que, en caso de aplicar la ley previa mediante un debido proceso, esta no sera
excesiva, y ahi, entonces, se habla de una proporcionalidad en la respuesta del Estado a través de la

sancion penal.



34

En ese mismo sentido: “Articulo 40. Nadie serd sometido a tratamientos crueles o degradantes ni

a penas perpetuas ni a la pena de confiscacion. Toda declaracion obtenida por medio de violencia sera
nula”. Entonces, se puede decir que el principio de proporcionalidad limita las competencias del Estado
con relacion al ciudadano, evitando injerencias innecesarias o excesivas, con respecto al fin que se

pretende.

Ambitos de aplicacion del principio de proporcionalidad

Aunque el principio de proporcionalidad suele argumentarse con mayor frecuencia a nivel
constitucional y penal, poco a poco se ha ido extendiendo a otras ramas del derecho, sin embargo, para
los fines de este estudio, debe decirse que en materia penal esa limitacion de exceso no solo debe
aplicarse en el campo legislativo, especificamente, en el momento de crear leyes y su respectiva y
proporcional sancion penal, sino también a la hora de aplicar por parte del operador del derecho (juez)

la sancion por imponer.

Ahora bien, si el principio de proporcionalidad es un mecanismo que limita la intervencion
innecesaria o excesiva del Estado en relacion con el ciudadano, deberiamos decir que el ambito donde
se aplica no solo es el penal o el relativo a derecho fundamentales, siendo este ultimo, tal vez, el mas
representativo. Asi, entonces, debe decirse que debe aplicarse en el dmbito administrativo, familia,

laboral, judicial penitenciario, en fin, en todo aquel &mbito donde se dé la intervencion Estatal.

En el campo penal y relacionado con el presente estudio, Juan Antonio Lascurdin Sanchez

(2014), refiere en relacion con el principio de proporcionalidad de la norma:

El principio de proporcionalidad es asi un principio del Estado democratico de Derecho que rige
con todo su vigor en el Derecho Penal en cuanto sector del ordenamiento que, por definicion, se
compone de normas restrictivas de libertad y cuya restriccion més usual, la pena por excelencia,
tiene por contenido la manifestacion mas fisica y primaria de la libertad, que es la libertad

personal o ambulatoria. (pag.160)

En relacion con el tema objeto del presente trabajo final de graduacion, es necesario tomar en
consideracion que el principio de proporcionalidad debe ser analizado en el presupuesto penal del
delito de transporte de drogas descrito en el articulo 58 de la Ley 8204 sobre estupefacientes, sustancias

psicotropicas, drogas de uso no autorizado, actividades conexas, legitimacion de capitales y
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financiamiento al terrorismo y su reglamento (2001) y el articulo 77 inciso g) de la misma Ley, como
en el momento de determinar la pena por imponer en cada caso en particular y con ello medir la

intervencion del Estado a través del aparato judicial administrador de la sancion penal.

CAPITULO III: MARCO METODOLOGICO

Enfoque de investigacion

Para desarrollar los objetivos planteados en el presente trabajo final de la maestria profesional
en derecho penal, se utilizard el método de investigacion cualitativa, con el fin de adentrarnos en la
problematica que se estd presentando a la hora de fundamentar la pena minima en los delitos de
transporte de drogas a nivel local y a nivel internacional, relacionado con el principio de

proporcionalidad y la cantidad de droga de decomisada.

Hernandez Sampieri, Roberto et al. (2016), explican que: “La investigacion cualitativa
proporciona profundidad a los datos, dispersion, riqueza interpretativa, contextualizacion del ambiente
o entorno, detalles y experiencias unicas.” (p.16), ello nos lleva a estudiar los detalles en las sentencias

condenatorias, las experiencias de los operadores del derecho en la fundamentacion de la pena minima.

Este enfoque propicia un estudio de campo, a efectos de profundizar en los cuestionamientos
sobre la fundamentacién de la pena minima, cuando en el delito de transporte de drogas, aparte del
agravante en el extremo méaximo de la pena, no hay parametros legales para poder fundamentar la pena

en relacion con la cantidad de droga incautada.

Con el presente estudio se pretende identificar los casos en el periodo comprendido entre el afio
2018 y 2021, como muestra, a efectos de estudiar y analizar como hicieron los juzgadores para

determinar y fundamentar la sanciéon minima en ambas delincuencias.
Disefio de investigacion

Al ser la investigacion cualitativa mas y abierta, permite la utilizacion de un disefio de
investigacion ajustable a las condiciones del ambiente. Si bien es cierto, los diferentes disefios en la
investigacion cualitativa pueden mezclarse precisamente por esa flexibilidad en la investigacion, en el

presente trabajo el disefio por utilizar preponderantemente va a ser el fenomenolégico.
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Este disefio, de acuerdo con Creswell (1998); Alvarez-Gayou (2003) y Mertens (2005), citado

por Hernédndez, Fernandez y Baptista (2006), la fenomenologia se fundamenta:

Se pretende describir y entender los fenomenos desde el punto de vista de cada participante y
desde la perspectiva construida colectivamente. Se basa en el analisis de discursos y temas
especificos, asi como en la busqueda de sus posibles significados. El investigador confia en su
intuicién y en la imaginacion para lograr aprehender la experiencia de los participantes. El
investigador contextualiza las experiencias en términos de su temporalidad (tiempo en que
sucedieron), espacio (lugar en el cual ocurrieron), corporalidad (las personas fisicas que lo
vivieron), y el contexto relacional (los lazos que se generaron durante las experiencias). Las
entrevistas, grupos de enfoque, recoleccion de documentos y materiales e historia de vida se

dirigen a encontrar temas sobre experiencias cotidianas y excepcionales. (p.493)

Asi las cosas, los beneficios de la investigacion cualitativa con un disefio fenomenoldgico seran
de mucho provecho para abordar la cuestion planteada en el presente proyecto, ya que mediante las
entrevistas a los sujetos seleccionados en la muestra con experiencia en el tema, se pretende ahondar en

los objetivos de este trabajo.

Instrumentos de investigacion

Entrevista a profundidad

Ileana Vargas Jiménez (2012), citando a Fontana y Frey (2005), hacen referencia al origen de la
entrevista y detallan que data de la época ancestral egipcia, cuando se conducian los censos

poblacionales.

Refiere Vargas Jiménez (2012), parafraseando a Fontana y Frey (2005), que: “La entrevista
cualitativa permite la recopilacion de informacion detallada en vista de que la persona que informa
comparte oralmente con el investigador aquello concerniente a un tema especifico o evento acaecido en
su vida” (p.123), esto permite recolectar informaciéon y datos con base en la experiencia del

entrevistado por medio de la conversacion, de ahi su flexibilidad.

Aunque la entrevista en la investigacion cualitativa se divide en: estructurada, semi estructurada
y no estructurada o abierta, en el presente trabajo la técnica por utilizar es la entrevista semi

estructurada.
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Hernandez Sampieri et al. (2014) refiere que este tipo de entrevista semi estructurada se basa:
“en una guia de asuntos y preguntas y el entrevistador tiene la libertad de introducir preguntas

adicionales para precisar contenidos y obtener mayor informacion”. (p.403)

Por los beneficios de la entrevista a profundidad y semi estructurada es que en este trabajo las
entrevistas se practicard a un grupo de juristas que tienen contacto con estos casos, y que han finalizado
con sentencia condenatoria, con penas minimas por el delito de transporte de droga local e
internacional, adicionando a dichas entrevistas, datos obtenidos de las sentencias que, para efectos de
este estudio, se compilard, abarcando el periodo del 2018 a 2020 en el Tribunal de Juicio de Liberia.
Para enriquecer el presente trabajo, se hara el estudio de una muestra de tres sentencias condenatorias
de transporte local de droga y transporte internacional, donde la cantidad de droga decomisada sea

similar.
Analisis documental: sentencias

Para enriquecer este trabajo se hard un analisis de sentencias, especificamente, en el fundamento
de la pena, de manera que se pueda escudrifiar cudles han sido los parametros utilizados por el juzgador
para la imposicion de la pena y, si en ellas se analiza la cantidad de droga involucrada o decomisada,

tanto para el transporte local de droga, como para el transporte internacional.

Con la utilizacion de esta herramienta se pretende cruzar la informacion obtenida de los
operadores del derecho en Liberia por medio de las entrevistas, con el resultado del estudio de estas

sentencias.

Al respecto y sobre los documentos en una investigacion cualitativa, Hernandez Sampieri, R. et
al. (2014) indic6: Una fuente muy valiosa de datos cualitativos son los documentos, materiales y
artefactos diversos. Nos pueden ayudar a entender el fenomeno central de estudio. (p.415). De lo
anterior resulta importante exponer en este estudio esas fuentes documentales, especificamente, las

sentencias condenatorias por juicios relacionadas con el transporte de drogas.

Poblacion y muestra

La poblacion seleccionada para desarrollar el presente estudio es el personal judicial en el
ambito Penal, especificamente, jueces y juezas del I Circuito Judicial de Guanacaste, sede Liberia, que
ha participado en juicios por transporte de drogas a nivel local y a nivel internacional y que han
redactado sentencias condenatorias para esos delitos. Asi también, defensores publicos y fiscales que

han participado en procesos y juicios por transporte de drogas local e internacional.
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La seleccion de jueces y juezas pretende obtener informacion del titular en la fundamentacion
de la pena en las sentencias condenatorias por el delito de transporte de droga a nivel local e
internacional. Debido a que los defensores y fiscales, ademas de ser actores en el debate, sirven de
contralor de la sentencia y su fundamentacion, la contrariedad en que participan estos sujetos permite

obtener enfoques distintos sobre la pena y su fundamentacion en estos tipos de delitos.

La muestra de este trabajo final de maestria serd desarrollada mediante la entrevista a tres
defensores publicos, tres fiscales, tres jueces, todos trabajadores del I Circuito Judicial de Guanacaste,
sede Liberia, lo anterior con el fin de obtener, desde diferentes tipos de Opticas, los parametros
utilizados para fundamentar una pena minima en el delito de transporte de drogas a nivel local e
internacional, ahondar en ideas sobre este tema y formular posibles propuestas, a efectos de procurar
aplicar el principio de proporcionalidad a la hora de imponer la pena minima para estos delitos,

utilizando parametros objetivos y previamente establecidos en la ley.

CAPITULO IV. ANALISIS DE RESULTADO

Inicialmente, este estudio estaba destinado a una mayor cantidad de funcionarios judiciales del I
Circuito Judicial de Guanacaste, Liberia, especificamente a cinco fiscales, cinco defensores y cinco
juzgadores, sin embargo, el personal de Liberia en estas areas, aunque ronda entre quince a veinte por
oficina, no todos tienen contacto con la materia penal de adultos, y no todos estan destacados en juicios
penales colegiados, porque de conformidad con los delitos relacionados con el estudio, y de
conformidad con la ley organica del poder judicial, debe ser conocido por un tribunal colegiado, es
decir, conformado por tres jueces, unido a lo anterior, es necesario aclarar que muchos de los casos por
transporte de droga, sea local o internacional, asi como otros delitos relacionados con drogas, son
sometidos a procedimientos especiales abreviados, sean en etapa intermedia, como en etapa de juicio,

previo a la apertura formal del debate.

Estas limitantes citadas en el parrafo anterior hicieron dificil la elaboracidon de entrevistas y la
recoleccion de datos, sin embargo, resultd interesante las intervenciones de los entrevistados en
propuestas novedosas que valen la pena resaltar, dentro de los cuales se menciona la posibilidad de
acceder a la sustitucion de pena, la posibilidad de valoracion previa del condenado rehabilitado sin

prision, entre otras.



A efectos de analizar los hallazgos la informacion, se codifico de la siguiente forma:

Tabla 2

Entrevistado | Art. 58 Art 77 g) Fundamento de | Principio de

(a) extremo proporcionalidad

minimo

Fiscal 1 Amplitud de verbos | Deberia haber | La forma en que | Es
que sanciona a | diferenciacion |la  droga es | desproporcional
estratos sociales | en la pena en | transportada, la | por la cantidad de
mas bajos. Con alta | relacion con el | cantidad y si es | droga en relacion
pena en relacion con | extremo reincidente  en | con la afectacion
la cantidad de droga | minimo del | ese tipo  de | al bien juridico.
involucrada. art.58 delitos.

Fiscal 2 El legislador erro, | Deberia haber | Ser primario Si se violenta este
porque no  hay | diferencia  en principio.
diferencia. Por ser | extremo
primario, se impone | minimo por ser
8 afos por art.58 y | agravada.

77.

Fiscal 3 Esta bien descrita la | Basta que sea | Graduar la pena | El art. 58 no lo

conducta. delito, sin | en relacion con | respeta.
diferenciar la cantidad de
cantidad o | droga
pureza. decomisada.

Defensora 1 | No describe bien la | Debe Que sea | Si afecta el
accion. Dificulta | diferenciarse al | primario. principio de
estrategia de | tipo art.58 'y proporcionalidad.
defensa. tomar en cuenta

la condicion del
imputado
Defensora2 | Propone reforma y | Porlacantidad. | Es igual en | Si es

acceso a penas

sustitutivas. No es

ambos articulos

y deberia

desproporcional la

pena en ambos

39



afectacion a un
mismo bien

juridico.

claro el tipo penal diferenciarse. delitos.
acerca de  los
verbos.

Defensora3 | Ambigua, obligando | Deberia Primario, la|Si afecta el
al juzgador | diferenciarse. forma en que | principio de
interpetrar. Transgrede mas | viene oculta la | proporcionalidad.

incluso la | droga.
imagen del
pais.

Juez 1 Propone  reforma | No hay | Aplicando el art. | Si se violenta este
porque no hay | diferenciacion | 71 CP. principio
claridad en las | de pena minima
conductas. entre el art.58 y

77 de ley 8204.

Juez 2 Es bien amplio y | La afectacion | Estd bien dejar | Si se respeta el
adecuada la | es mayor. al juez valorar. | principio de
descripcion Es la misma | proporcionalidad.

El tema de drogas
se debe abordar

desde la salud.

Fuente: Elaboracion propia.
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De los funcionarios entrevistados las tres defensoras refieren la existencia de imprecisiones en

la descripcion tipica del articulo 58 de la Ley 8204, no solo en los verbos que contiene, sino también en

cuanto a la pena.

Sobre los verbos de este articulo, refiere la defensora 1:

“no describen exactamente la accion desplegada por ese sujeto, pero que al final en la sencillez

del juzgador simplemente condena por transportar, por tener, por almacenar, sin valorar

especificamente la descripcion exacta que puede implicar ese tipo de accion o ese tipo de

verbos”.
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Por otro lado, refiere la defensora 2:

“Ya de por si la descripcion del articulo que consideramos muchas veces que no estd muy claro
con respecto a la cantidad de actos, el mismo articulo describe las acciones que describe verdad

con respecto a la tipicidad de las conductas”.

Lo descrito por las defensoras entrevistadas se evidencia a nivel jurisprudencial en el sentido de
que, si bien el consumo de sustancias ilicitas no es delito, es decir, no esta sancionado penalmente, lo
cierto es que para el consumo, es necesario de previo poseer, o transportar desde el lugar de donde se
abastecio de la sustancia al lugar donde la persona decide consumir y, ello, podria encuadrar en el
verbo de transporte de droga local o posesion de droga, sin embargo, el solo transporte de droga
ejecutado en sus diferentes modalidades con el conocimiento y voluntad del sujeto activo, permite la

adecuacion de la conducta al presupuesto penal del articulo 58 de la Ley 8204.

Y asi, en sentencia de unificacion de criterio, lo detalld el voto 1115-2019 de las diez horas y

veintiocho minutos del veinte de setiembre del dos mil diecinueve:

Se unifica la jurisprudencia, en el sentido de que, con la salvedad de la posesion y transporte
para autoconsumo, la accion consistente en trasladar drogas de uso no autorizado de un lugar a
otro, con conocimiento y voluntad del sujeto activo, de la naturaleza del objeto transportado, es
suficiente para afirmar la adecuacion tipica de la conducta, como infraccion de la ley de
psicotrépicos en la modalidad de transporte, segun el articulo 58 de la Ley N° 8204 de 11 de
enero de 2002.

Este aspecto sobre la cantidad de droga para consumo, si bien es de valoracion casuistica por
parte de los tribunales de juicio, deja a interpretacién del juzgador la cantidad de droga puede
considerarse para consumo, lo que en virtud del principio de legalidad y seguridad juridica deberia

estar detallado en el presupuesto penal.

Respecto a los verbos del articulo 58 de la ley 8204 los fiscales entrevistados consideran que las
conductas estan bien descritas, son amplias, pero estrictas, ya que por el tipo de delito y la alta pena se
le impide al condenado acceder a sustituciones de pena, sin mencionar que no cumplen los condenados

a la pena minima de ocho afios de prision para ser beneficiarios a nivel penitenciario, por superar los
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siete afios de prision que establece el reglamento en materia penitenciaria; especificamente, el articulo

24 inciso a) del reglamento técnico del sistema penitenciario N° 33876-J establece:

En el caso de las personas que ain no ingresan a prision. Tratandose de personas primarias con
sentencias firmes a penas de prision que no superen los 7 afios, el equipo de valoracion para la
no institucionalizacion del Instituto Nacional de Criminologia se encargard de valorar a las
personas sentenciadas que se encuentren en libertad antes de la firmeza de la sentencia, y para
evitar la institucionalizacion de quienes no lo ameriten, podra recomendar al Instituto Nacional

de Criminologia su ubicacion en el programa de Atencion Semi-Institucional.

El Fiscal uno entrevistado manifesto:

viene a criminalizar entonces a estratos sociales mas bajos con este tipo de pena y tan alta
incluso, si es un masculino que comete la accidon no tiene ningun tipo incluso de beneficio
adicional verdad para efectos de alguna aplicacion de media alterna o reinsertarse en la

sociedad.

Asi, entonces, la politica criminal como lo defini6 Cecilia Sanchez (2009), a saber: politica
estatal que desarrolla el conjunto de instrumentos idoneos para la prevencion de la criminalidad, no
solo se refleja en la creacion de las leyes y la determinacion de la pena a nivel legislativo, sino también
a través de politicas penitenciarias y procesales en el tanto impiden bajo ciertos parametros, como por
ejemplo, ser primarios o que el delito no sea de caracter sexual, o con violencia sobre las personas o
fuerza sobre las cosas, optar por sustituciones de pena de prisidn por otras sanciones de menos

contencion como las de trabajo de utilidad publica y arresto domiciliario con monitoreo electronico.

Los jueces, por su parte, y siempre sobre la descripcion tipica del articulo 58 de la ley 8204
refieren que hay algunas impresiones a la hora de aplicar el tipo penal y que corresponde al juzgador
analizar el caso concreto y las circunstancias para que de conformidad al articulo 71 del Codigo Penal
se pueda imponer la pena establecida en la descripcion penal y dentro de los extremos minimos y

maximos.

Todos los funcionarios entrevistados fiscales, defensoras y jueces coinciden en que, si han
encontrado coincidencias en pena minimas impuestas, tanto para el delito de transporte local como por

el transporte de droga internacional, en sentencias condenatorias por juicio en Liberia.
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Al respecto, refiere el entrevistado juez 1:

vemos que el extremo inferior de la norma pues en ambos supuestos es exactamente el mismo,
entonces no habria un pardmetro como tal, sino simplemente una apreciacion subjetiva de cada
uno de los legisladores (por el contexto, quiso decir por los juzgadores) al momento de su

aplicacion.

De lo anterior, se puede afirmar como bien lo hacen los entrevistados, que el tema tratado en
este trabajo sobre la fundamentacion de la pena tiene muchas aristas que podrian desarrollarse en otros
estudios, como la condicion socioecondmica de las personas procesadas por el delito de transporte de
droga, la resocializacion sin condena de los autores de estos delitos, la posibilidad de acceder a medidas

sustitutivas de pena en condenas en juicio, entre otros aspectos.

Ahora bien, de la revision documental se puede notar que la mayoria de los procesos por delitos
relacionados con drogas y, en especial, el delito de transporte de droga, terminan con sentencias de
abreviados y ello, tal vez, tiene su explicaciéon como lo sefialaba la fiscal 2 con rebajos de la pena

minima de ocho afnos.

Del estudio de las sentencias condenatorias por juicio en los delitos de transporte de droga a
nivel nacional o local e internacional. si se encontr6 coincidencia en penas minimas por ambas
modalidades de transporte y en cuanto a la fundamentacion de la pena se pudo observar que la cantidad
de droga decomisada no es un parametro que se tome en cuenta en todas las sentencias estudiadas, y asi
se tiene en la sentencia nimero 326-2021 de las diecisiete horas cinco minutos del veintidos de

setiembre de dos mil veintiuno:

Estima el Tribunal que no existen elementos que determinen aumentar la pena mas alla del
extremo minimo, pues la accidén realizada por ambos encartados se realizd dentro de los
elementos tomados en cuenta por el legislador para sancionar la conducta de transportar droga a
nivel internacional. No existen aspectos en el modo de llevar a cabo la accion que resulten
desbordantes del tipo penal, tampoco la cantidad de droga es grande para aumentar el reproche
y los aspectos de tiempo y lugar tampoco son desbordantes del tipo penal como para aumentar
la sancidén. Aunado a ello se ha tomado en consideracidon aspectos que le son favorables a los

encartados, tales como que ambos son personas muy jovenes y con todo un futuro por delante,
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asimismo como que poseen familia con hijos pequefios que dependen de cada uno de los
imputados, lo que abona para no realizar un mayor reproche. En vista de lo anterior, estima el
Tribunal que la pena razonable y proporcional al hecho ilicito tenido por demostrado es OCHO
ANOS DE PRISION para cada uno de los imputados, pena que deberan de descontar en un
centro penitenciario previo abono de la prision preventiva que hubiesen sufrido, pues no se les
otorga el beneficio de ejecucion condicional de la pena por el monto de la sancidon impuesta.
(sentencia 326-2021 de las diecisiete horas cinco minutos del veintidos de setiembre de dos mil

veintiuno).

El anterior extracto del acapite de la fundamentacioén de pena corresponde a la sentencia numero
326-2021 por el delito de transporte internacional de drogas. Se observa en esta sentencia mediante en
el analisis no solo de los hechos como en aplicacion del articulo 71 del codigo penal, de que no se hace
referencia a las condiciones en que se transporto la droga o la cantidad de droga decomisada, en el caso
expuesto en esta sentencia, se tuvo por probado que los encartados condenados transportaron en bolsos

y haciendo uso de transporte publico de Costa Rica y hacia Nicaragua la cantidad de:

02 paquetes rectangulares conteniendo en su interior 1494,10 gramos de so6lido en polvo con
cocaina, lo cual fue almacenado y ocultado previamente por si o interpdsita persona en una
bolsa color amarillo, que poseian los acusados... nombre...y ...nombre..., debajo de los asientos
55 y 56, con la intencion de sacar la droga de nuestro pais (hechos probados en sentencia 326-

2021).

También, en la sentencia numero 213-2020 del Tribunal de juicio de Liberia se fundamento6:

Los hechos que se han tenido por probados y en relacion a (sic) los cuales se le condena al
imputado... nombre... por el delito de Transporte de Drogas, con fines de trafico internacional
que se encuentra previsto y sancionado por los ordinales 58 en relacion con el 77 inciso g) de la
Ley de psicotropicos, en perjuicio de la Salud Publica. (...) Este Tribunal ha condenado al
imputado al tanto de 8 afios de prision. Y para fijar ese extremo de la pena, en aplicacion del
articulo 71 del Codigo Penal; se ha considerado por parte del Tribunal los siguientes aspectos o
circunstancias de tiempo, modo y lugar: se toma en cuenta que el encartado realizo el transporte
en horas tempranas de la manana, a las 07:30 de la mafiana, al momento que también salian de
nuestro pais autobuses internacionales, con el fin de no ser divisado por los cuerpos policiales

encargados de erradicar esas acciones ilicitas. De lo anterior se logra derivar que el
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encartado ...nombre... pretendi6 sacar provecho de la aglomeracion de autobuses, y de esa forma
pasar desapercibido ante las autoridades policiales; lo cual, al final no le resultd porque
precisamente en el trayecto del encartado hacia la linea fronteriza fue detenido por la policia de
control de drogas. También se toma en cuenta que tratandose el transporte de drogas, un delito
de peligro, el imputado estuvo muy cerca de lograr su cometido de trasladar esa cantidad de
cocaina hasta Nicaragua y muy cerca de lesionar la salud publica, que es el bien juridico
tutelado. De tal manera, que el imputado estuvo a muy poco tiempo y distancia de haber llevado
a Nicaragua, los 10040 gramos de polvo sdlido de cocaina, sustancia que pudo haber generado
una ganancia millonaria. Todo lo anterior permite concluir al Tribunal que el encartado logro
poner en peligro la salud publica. También pretendi6é conseguir el fin que se propuso al tratar de
burlar la autoridad de policia a quien le minti6 para buscar con ello su impunidad, ya que le dijo
a la policia que no portaba ningiin objeto ilicito, lo cual no era cierto y se puso en evidencia
cuando el can Milka dio alerta positiva por contaminacion por droga al costado delantero
derecho del automotor, donde ubicaron 10 paquetes conteniendo cocaina. El actuar del
encartado siempre fue buscar su impunidad, en razon que le manifest6 al oficial de PCD, que al
vehiculo no le habian realizado reparaciones, y se ubicé un compartimento oculto en el piso del
vehiculo que a consideracion de la PCD, realizar ese compartimento, requiri¢ varias horas de
trabajo por la forma que fue realizado. Se toma en cuenta como elementos favorables para el
imputado con el fin de no aumentar la pena minima, el hecho de que se trata de una persona de
61 anos de edad, que el encartado tiene dos hijos menores de edad que dependen
economicamente de €l y que se encuentra en union de hecho con la sefiora Rosa Mérida Portillo
Pé4ez, también se toma en cuenta que no cuenta con antecedentes penales anteriores. En razon de
lo anterior, se le impone la pena de ocho afos de prision, por ser el extremo minimo de la pena,
pena que considera el Tribunal es una pena suficiente para cumplir con el fin resocializador de

la norma (sentencia 213-2020).

En el fundamento de la pena impuesta en la sentencia 213-2020 el tribunal de juicio de Liberia
se baso no solo las circunstancias que rodearon los hechos probados, a saber: la forma en que iba
oculta, la hora y el lugar donde iba oculta la droga, sino también la cantidad que aunque son aspectos
que forman parte de la forma en que se transporta la droga para lograr cometer el ilicito, lo cierto es
que, de acuerdo con el articulo 71 inciso ¢) del Codigo Penal, son circunstancias de tiempo, modo y

lugar por valorar, segun la normativa citada.
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De igual forma, la sentencia 213-2020 fundamenta la pena impuesta haciendo referencia a la
cantidad de droga transportada, a saber: 10040 gramos de polvo sélido de cocaina, que estuvo a muy
poco tiempo y distancia de haber llevado a Nicaragua y de haber generado una ganancia millonaria, y

que logrd poner en peligro la salud publica.

Si se observa en la sentencia 236-2021 como en la sentencia 213-2020, ambas por transporte
internacional de drogas, existe una diferencia significativa en la cantidad de droga decomisada, esto es
1494,10 gramos de solido en polvo con cocaina y 10040 gramos de polvo sélido de cocaina, sin

embargo, la pena impuesta es de § afios de prision en ambos.

En la fundamentacion de la pena en la sentencia nimero 210-2020 de las quince horas con
quince minutos del dia veintiocho de julio del afio dos mil veinte, por transporte internacional de

drogas se tiene que:

Este Tribunal ha condenado al imputado...nombre... al tanto de 08 afios de prision. Y para fijar
ese extremo de la pena, en aplicacion del articulo 71 del Cédigo Penal; se ha considerado por
parte del Tribunal los siguientes aspectos - circunstancias de tiempo, modo y lugar: se le
reprocha al imputado ...nombre... el hecho de que para cometer el delito por el que ahora se le
condena quiso sacar provecho de la actividad de transporte internacional a la que se dedica,
pues el imputado con la finalidad de poder llegar a este pais y lograr esconder la droga dentro de
ese vehiculo, ingreso a Costa Rica desde el 01 de octubre del 2019 llevando una carga de carton
hasta la localidad de Guapiles y se mantuvo en este pais hasta el dia 05 de octubre del 2019
momento para el cual sell6 su salida y poder ejecutarla el dia 06 de octubre del 2019, que fue el
dia en que fue interceptado por la policia conllevando al decomiso de la droga que ¢l
transportaba. Es evidente que ese transporte de carton fue una mampara para justificar el
imputado su desplazamiento desde Guatemala hasta Costa Rica y de esa manera poder realizar
el transporte de la droga; pretendiendo hacer creer a la autoridad policial que regresaba a
Guatemala sin carga alguna cuando en realidad la carga que llevaba era de cocaina oculta en ese
vehiculo tipo cabezal que en todo momento estuvo bajo su custodia. Se toma en cuenta, ademas,
que tratandose el transporte de drogas de un delito de peligro el imputado estuvo muy cerca de
lograr su cometido de trasladar esa cocaina hacia alguno de los paises que se ubican al norte de
Costa Rica y con ello muy cerca de lesionar la salud publica como bien juridico tutelado por
este tipo de delincuencia. Téngase presente que en el momento en que el imputado fue

interceptado por el oficial de policia Pacheco Campos ya estaba conduciendo el vehiculo para
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salir de Costa Rica, ya contaba con el sello o autorizacion de salida desde horas de la noche del
dia 05 de octubre del 2019. Fue debido la entrevista que se le realiz6 por parte de ese oficial de
la PCD que se logré determinar un comportamiento anormal en el imputado que hizo sospechar
a ese oficial que se estaba presentando una ilicitud, y resulta que para el momento en que el
imputado fue abordado por el policia ya se encontraba a tan solo 25 metros de cruzar
fisicamente la frontera hacia Nicaragua. De tal manera, que el imputado estuvo a muy poco
tiempo y distancia de haber llevado a Nicaragua los casi once kilos de cocaina, sustancia que
pudo haber generado una ganancia de aproximadamente cuarenta y cuatro millones de colones.
Todo lo anterior permite concluir al Tribunal que el imputado logré poner en un inminente
peligro la salud de las demds personas. Se toma en cuenta que el imputado no tuvo otra
motivacion mas que el simple deseo de querer cometer delito ya que no se encontraba afrontado
alguna necesidad que justificara proceder de la forma en que lo hace. Téngase presente que el
imputado se encontraba en Costa Rica y en este pais hasta el momento de su ingreso el dia 01
de octubre del 2019 estaba realizando un trabajo de transportista llevando carton a Guapiles que
le generaba el recurso econdmico para sufragar sus gastos de manutencion; sin embargo, eso
para el imputado no fue suficiente. Y pretendiendo conseguir el fin propuesto tratdé de burlar la
autoridad de policia a quien le minti¢6 durante la entrevista para buscar la manera de no ser
revisado y conseguir con ello su impunidad, ya que le dijo que ese vehiculo que conducia no
habia sufrido ninguna modificacion y que estaba saliendo hasta ese momento de Costa Rica
porque no habia logrado conseguir un contrato de transporte de alguna mercaderia hasta
Guatemala lo cual no era cierto y se puso en evidencia en el momento en que por parte del
policia reviso el carter del motor que fue el lugar en que estaban ocultos los 14 paquetes con
cocaina. Como aspectos favorables para el imputado se toma en cuenta que se trata de una
persona adulta joven de 42 afios de edad, que es padre de cuatro hijos y que no cuenta con
juzgamientos previos. Sin embargo, la conducta por la que ahora se le condena (transporte
internacional de cocaina) es muy grave por estar destinadas a afectar la salud publica de manera
importante. Ademas, se le impone esta pena de prision por ser el extremo minimo de la pena por
el cual puede llegar a ser sancionado. El tiempo de ocho afios de prision se ha estimado por
parte de este Tribunal, como proporcional al delito por el cual se le ha encontrado culpable,
siendo esa penalidad suficiente para que por parte del imputado recapacite sobre la conducta
que ha llevado a cabo, y que debe observar las reglas de convivencia social (sentencia 210-2020

de las quince horas con quince minutos del dia veintiocho de julio del afio dos mil veinte).
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En esta sentencia nimero 210-2020 se fundamenta la pena de ocho afios, con base en las
condiciones de tiempo, modo y lugar en que el condenado transportd catorce paquetes rectangulares,
las condiciones personales del encartado y el simple deseo del imputado de querer cometer delito, ya
que no se encontraba afrontado alguna necesidad que justificara proceder de la forma en que lo hizo.
No se hizo referencia alguna a la cantidad de droga decomisada en relacion con otras condenas por
cantidades menores o mayores de droga, haciéndose ver que la cantidad de droga decomisada como
parte de los hechos juzgados no tiene un parametro legal de medicidon para respetar en principio de
proporcionalidad en relacion con la determinacion de la pena como medio de intervencion del Estado al

ciudadano condenado y los hechos sancionados.

En relacion con el transporte local de drogas se toma para analisis la sentencia nimero 119-
2020 de las nueve horas quince minutos del cinco de mayo del dos mil veinte que en su fundamento de
pena expuso:
Para la definicion del quantum punitivo, el Tribunal tomo6 en consideracion la dosimetria
establecida para el tipo penal que se ha tenido por configurado, asimismo, como los parametros
establecidos en el numeral 71 del Cédigo Penal, y el fin rehabilitador de la pena que se
establece en el numeral 19 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y politicos, corriente a la
cual Costa Rica se ha matriculado por medio del articulo 51 del Codigo Penal. Estima el
Tribunal que no existen elementos razonables y suficientes para apartarse del extremo minimo
regulado en el numeral 58 de la Ley sobre Estupefacientes, por cuanto no existen circunstancias
en la accion delictiva que se ha tenido por demostrada que desborden los elementos objetivos
del tipo penal, asimismo, se ha tomado en consideracion factores que favorecen al encartado,
tales como que es una persona joven y con un futuro por delante. Ante esa situacion el Tribunal
encuentra justo y razonable imponer una pena de OCHO ANOS DE PRISION, pena que debera
de descontar el imputado en el centro penal que determina la Administracién Penitenciaria y con

el abono de la prision preventiva que hubiese sufrido.

En esta sentencia numero 119-2020 se observa lo que efectivamente hicieron ver los
entrevistados, en cuanto a que si han tenido contacto con sentencias condenatorias por el articulo 58
como por el articulo 77 de la ley 8204 con la misma pena minima de ocho afios de prision en esta
ultima sentencia la cantidad de droga transportada fue de: “236 frascos de Ket-A-100 de 50 ml
conteniendo Ketamina (con una confianza de 96,10 % psicotropico incluido en la lista de

estupefacientes sometidos a fiscalizacion”).



49

Pese a la exhaustiva revision documental de sentencias condenatorias en el I Circuito Judicial de

Guanacaste, para el periodo en estudio, no se localizaron sentencias por transporte local de drogas, la

mayoria de ellas son por aplicacion del procedimiento abreviado con rebajo del extremo minimo o pena

pactada, Unicamente por ventas de drogas y el caso por transporte de ketamina analizado, es por ello

que se recurrio al estudio de la sentencia 261-2021 del Tribunal de Cafias, este Tribunal pertenece al

primer circuito Judicial de Guanacaste, que por su competencia le corresponde conocer el sector de

Lourdes de Abangares, donde se localiza el puesto de control policial sobre ruta interamericana o ruta

1.

pena:

En la sentencia numero 261-2021 del Tribunal de Canas se fundament6 en la imposicion de

Considera el tribunal que se ajusta a los principios de razonabilidad y proporcionalidad imponer
el quantum menor, ello porque se toma en consideracion que si bien la cantidad de droga
decomisada al endilgado no es compatible con un autoconsumo, tampoco se trata los 77 gramos
de fragmentos de cocaina y los 27,20 gramos de polvo de cocaina de una cantidad cuantiosa; se
valora también los aspectos subjetivos y objetivos del hecho punible asi como las circunstancias
de modo, tiempo y lugar, si bien escogio...nombre... una hora alrededor de las once de la noche
y un lugar idoneo para transportar la droga lejano a su domicilio (Guanacaste) lo cierto es que
observando la certificacion de antecedentes penales de folio 127 esta se encuentra limpia de
anotaciones y antecedente, refleja que...nombre... tuvo previo a estos hechos un comportamiento
adecuado a derecho, es decir es un delincuente primario, también ha denotado tribunal el buen
proceder durante el proceso del encausado, sin noticia alguna de un comportamiento
delincuencial reiterado en su diario vivir posterior a los hechos, lo que inclina la balanza hacia
el extremo minimo de las penas previstas en el numeral 58 de la Ley 8204, siendo ademas la
pena peticionada por el Misterio Publico; aunado a lo anterior, es..nombre... un adulto
sumamente joven que una vez reinsertado a la sociedad serd de gran provecho tanto personal
como familiar y también como ciudadano de este pais, logrando con ello atender los fines de
prevencion especial positiva de la pena para que logre el encartado recapacitar y valorar su
actuar y ajuste en adelante su conducta conforme a derecho, asi las cosas se declara a...nombre...
autor responsable de un delito d¢ TRANSPORTE DE DROGAS ILICITAS vy en tal caricter
se le impone la pena de OCHO ANOS DE PRISION, misma razén al otorgamiento del

beneficio de ejecucion condicional de la pena. (sentencia 261-2021)
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En esta sentencia, el transporte por parte del condenado fue de 77 gramos de fragmentos de
cocaina y los 27,20 gramos de polvo de cocaina, que descartado el fin de autoconsumo, si en relacién
con la sentencia 213-2020 analizada donde el transporte fue de 10040 gramos de polvo solido de
cocaina a nivel internacional, se evidencia una diferencia significativa en cuanto a la cantidad de droga
transportada, segun los hechos tenidos como probados; y es aqui donde se cuestiona la
proporcionalidad de la sancion en relacion con los hechos condenados en cuanto a la cantidad de droga
decomisada, ello sin entrar a valorar en el caso de introduccion de droga a centro penal donde las
cantidades de drogas transportada con el fin de introducir al centro penal son pocas, debido a que,
generalmente, son ocultas en areas intimas como la vagina, el ano, o cualquier otro articulo para pasar

desapercibido como pastas dentales, cremas, jabones de tocador, o en la comida.

Como se pudo observar en los extractos de sentencia citadas, la forma de ocultamiento de la
droga no es un parametro determinante en la definicion de la pena, ya que por ser una sustancia ilicita
es esperable su ocultamiento sin que ello implique un desbordamiento en la descripcion tipica o que de
acuerdo a los presupuestos del articulo 71 del Codigo Penal sirva de sustento para extenderse del

minimo legal.

Las condiciones del procesado al ser primario, la edad sea porque es joven, adulto o adulto
mayor son aspectos positivos que permiten fijar el monto minimo de la pena; se desprende entonces
que la unica forma de graduar la pena con relacion a estos aspectos o la cantidad de droga decomisada
como parte de los hechos acusados es el rebajo de pena en virtud de la aplicacién de un procedimiento
especial abreviado, ello viene a confirmar lo referido por el fiscal 2 quien refiere que es el Ministerio
Publico el que valora las condiciones de los casos sometidos a juicio para que con anuencia del acusado

se pueda pactar abreviado con penas menores al limite menor del tipo penal.

Cabe aclarar que el juzgador cumple con su funcién de fundamentar la sancién de acuerdo con
los hechos y presupuestos legales para ello, pero la falta de elementos determinantes en el presupuesto
penal en el momento de valorar los hechos y fijar la pena, hacen que se vea afectado el principio de

proporcionalidad.

CAPITULO V. CONCLUSIONES

El articulo 71 del Codigo Penal establece que el juez, en sentencia motivada fijara la duracion

de la pena dentro de los limites sefalados para cada delito, atendiendo a la gravedad del hecho y la
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personalidad del participe, tomando en cuenta aspectos objetivos y subjetivos del hecho punible, la
importancia de la lesion o del peligro, las circunstancias de tiempo, modo y lugar, la calidad de los
motivos determinantes y las demds condiciones personales del sujeto activo o de la victima, en la

medida en que hayan influido en la comision del delito, la conducta del agente posterior al delito.

El presente estudio permitio6 reflejar la inclinacion por parte del acusado y las partes entendidas
como la defensa y Ministerio Publico, por la aplicacioén del procedimiento abreviado con rebajos de la
pena minima hasta por el tercio de la pena minima como lo permite la ley, con el fin de acceder a la
sustitucion de la pena de prision por arresto domiciliario con dispositivo electronico, principalmente en
delitos por transporte o venta local de drogas. Lo anterior fue una limitacion en el desarrollo de este
estudio, por cuanto no fue posible ubicar sentencias condenatorias derivadas del juicio por transporte
local de drogas durante el periodo en estudio, inicamente, se ubicd dos causas, una causa declarada de
trdmite complejo calificada inicialmente como transporte internacional de droga y, otra causa, por
transporte de drogas, especificamente ketamina, es por ello que tuvo que tomarse una sentencia del

Tribunal de Canas.

El presente estudio también evidencid que, pese a lo sefialado en el articulo 71 del Codigo
Penal, tratdindose de delitos previstos en el articulo 58 como en el articulo 77 de la ley 8204, no hay
parametros de caracter legal para fijar una pena conforme al principio de proporcionalidad relacionado
con los hechos probados, lo que deja a interpretacion del juzgador, no solo la valoracion de las
condiciones del articulo 71, sino también, de las circunstancias en que se tienen por acreditado el hecho

sancionado.

Las condenas con penas minimas de ocho afios a consecuencia de juicio no son proporcionales a

los hechos tenidos como probados, en relacion con la cantidad de droga decomisada.

En conclusion, los parametros utilizados en las sentencias condenatorias por juicio en el I
Circuito Judicial de Guanacaste, Liberia, son variables, a criterio del juzgador en su interpretacion de
las condiciones del articulo 71 del Codigo Penal, sin que la cantidad de droga decomisada dentro de los

hechos probados sea determinante y, en todos los casos estudiados, la pena impuesta es la minima.
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CAPITULO VI. RECOMENDACIONES.

1. Se recomienda a la academia ampliar este estudio al resto del pais, tomando en consideracion
el resto de los verbos del articulo 58 y el articulo 77 de la ley 8204 relacionado con la cantidad

de droga decomisada.

2.- Se recomienda a la academia recopilar datos de, por lo menos, cinco a diez afos, para que

los resultados sean concluyentes y representativos.

3.- Se recomienda a la academia un estudio cuantitativo de sentencias con condena para este
tipo de delitos, con aplicacion de procedimiento especial abreviado, en relacion con sentencias
condenatorias por juicio y, si los extremos de pena influyeron en la aplicacion de procedimiento

abreviado.

CAPITULO VII. PROPUESTA

A raiz de los datos encontrados en el presente estudio, la propuesta es diferenciar el extremo mi-
nimo entre los articulos 58 y 77 de la ley 8204 y siendo que la pena minima es alta, en ambos tipos pe-
nales, la propuesta es que el articulo 58 establezca penas de cuatro, cinco o seis aflos como minima y
hasta diez afios, a quien, sin autorizacion legal, distribuya, comercie, suministre, fabrique, elabore, refi-
ne, transforme, extraiga, prepare, cultive, produzca, transporte, almacene o venda las drogas, las sustan-
cias o los productos referidos en esta Ley, o cultive las plantas de las que se obtienen tales sustancias o

productos, siempre y cuando, no supere la cantidad de dos kilos de producto o una cubeta de sustancia.

Este extremo minimo propuesto permitiria acceder al condenado a la sustitucion de pena de pri-
sion por pena alternativas, en caso de condena por juicio, y no por sentencia condenatoria a raiz del
procedimiento especial abreviado, y que, a su vez, se mantiene el compromiso asumido por Costa Rica
en la Convencidn contra la delincuencia organizada, conocida como la Convencion de Palermo del afio

2000, en cuanto a que sigue siendo delito grave por pena mayor a cuatro anos.

La misma pena se impondra a quien, sin la debida autorizacion, posea esas drogas, sustancias o
productos para cualquiera de los fines expresados, y a quien posea o comercie semillas con capacidad
germinadora u otros productos naturales para producir las referidas drogas. La pena serd de ocho y
hasta quince afios de prision, cuando la cantidad de producto referidos en esta ley supere los dos kilos o

una cubeta de sustancia.
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Si bien, la propuesta podria requerir otras modificaciones incluso sustanciales, la idea es
sancionar con menos pena al que por hechos probados se acredite que se dedica a las actividades
descritas en el tipo penal, y la sustancia decomisada no sea superior al parametro de dos kilos de
producto o una cubeta de sustancia ilicita, lo anterior, en respeto al principio de proporcionalidad. En el

mismo sentido, es la propuesta para el articulo 77 de la misma ley 8204.

Ahora bien, podria ser muy pretencioso proponer una reforma a estos articulos a nivel
legislativo, y llegar a ello, mucho mas en este momento, en que la represion populista en el tema de
drogas esta en auge. Sin embargo, el fin de este estudio es reflejar lo desproporcional que puede ser una
pena minima de ocho afios, en transporte de cantidades pequefias de drogas, en relacion con grandes
cantidades. Aumentar el estudio y hacer eco entre los juristas, a efectos de que los encargados de la
politica criminal de nuestro pais reflexionen sobre el principio de proporcionalidad, en la imposicion de

penas para estos delitos.
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